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Vie de Shelley,
. ban, 1 vol.,, Grasset, Cahlers verts.

1 vol., Grasset, Cahiers verts. — DANIEL HALEVY : Vau-
~— ROMAIN ROLLAND : Makatma Gandhi,
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Au-dessus de irois de ces biographies
ane le grand mnom de Charles Péguy,
issera’ jamais passer dans ce

enilleton sans lo Saluer comme 11 mérite
_de Tétre. André Gide prépa,mt? quelque
temps: qvam‘laggenc:,h une d:’ em .Ofus-
- Sofewskd, pour fers - Quin-
zaine ; le puahemm ‘Gandhi fait pendant
aux vies e ‘Besthoven et de Michel-Ange
mﬂa;e pay Féggy ; le Vouban, de-Lianiel

Halévy: reprend dans les Cahiers verts In
série de mopographies révées par Péguy
pour ~~3. Cahiers, - e
“Gi Halevy, Rolland. sont, trop diffé-
rents Jour gu'un 1dle soit possible
‘entre les irols études qu'ils viennent de
donner : ls Dostofewski est une étude cri-
E % e . constamment - accompagnée drune
Jméditation personnelle ; le' Vauban est un
; =t I'¢laboration d’un symbale ; le
: 4. Gandhi est une découverie et
-vulgation, Quant & la Vie de
Shelley, d'André Maurois, c'est une  bio-
phie ‘romancée -qui se rattache, en
&1 nt, au.
eultivé par- M. Edmond Pilon, dans ses
» portraits de eentiment »,
. On._entrevoit .par ces.quatre exemples &
guene diversit peut prétendra ge genre
de la monographie, soit qu'elle s'atfache
& Thomme méme, soit qu'elle g'attache &

son ceuvre d’artiste' ou d’homme d'aetion..

‘Le lendemain imniédiat d'une’ guerre
“woit 18 “plus souvent fleurir des @lvres
d'imagination, de réve, d'oubli’ et d'éva-
sicn du réel : nous avons assists, apres
larmistice, 2 la vogue des romans d’aven-
fures; du type Pierre Benocit ou du type
Mar Orlan. Mais bientdt- aprés, s'ouvre
une ¢re; toul  humaine, ‘toute réaliste :
c'est dans ‘les grandes ‘tourmentes que
Phomme rtvéls le meilleur et Is pire de
o rAmg, ‘mue. la nature humaine se mon-

toute sa vigueur, sa puissance ef

B .e._flexité,, et les. généralions qui sui-
~¥ent celle qui a combattu el souffert; ics

#'est batiue écoutent volontiers ceux qui

%«;nme depuis longtemps
{&et enregisirait et cristallizait le sentis

Dosloiewski-créateur ; timide, iriada,gm
généreux, incapable de s'exprimer, 1
-dant des journaux et des. reacs

wurvivanis gux-mémes de la génération qui.

leur racontent des vies ({'hommes, Non
pas encors des vies de héros (les vies de
hérog sont réservées & une épogue plus
¢loignée de cella ol on a souffert), mais
des -yies d’hommes tout humains dans

leur faiblesse et leur force. On vit rares:

ment au cinémaiographe foule plus émue
que les soirs ou on tournait devani elle
ie film « ‘documentaire » da Nanoulk,
UEsquimau.
'i**

~Le Dostojewski de Gide st digns, en
taus points, de prendre place & coté de ses
Prétertes of de ses Nouveaur Préteztes

qui. contiennent . sans aucun doute quel- |

gues-unes des plus belies pages cr&tiqéxﬁs
qu'on ait écrites depuis trente ans. Madme
8i Gide, eréateur, ne se maintenait pas au
premier: rang ot la - jeunesse (celle qui s
vingt ans) le met aujourd’hui, il r ait
s0n- @uvre critique. Seg deux volumes fle
Prétertes ont Bae importance ‘ay moins

égale & celle des Essais de psycholo ie.

coniemporaine, de Bourget, et peut-etre
mé; zms d’importance, cdr 1a ol Bour

ment de I'élite.. de: sa génération, Gide
ouvre- des voieg nouvelles ‘ef annonce le
sentiment ‘de ln-génération qui suit

- Le:genl reprochs qu'on pouvait adresser

& la critique de Gide, 'c’était son morehle- |-de i
| Divn: (et Dostofewski-le postule); comment |

ment excessif, son . défaut fréquent de

construciion, tout” compensé qu'il ot par:

ia richesse des nuances. Ce reproche, le
Dostojewski ne le mérile pas { c’est une
axmlseﬂ mmst {ruclion solide, propotiionnée;
oil . son
trails, angles obscurs et chambres neires
réclamés par-le sujet. - . PR
Un _premier chapitre montre 'homme-
Dostoiewski, . «

daoce, - si . profondément - différent dn

T
nnles,

fendre  desidées asser  pell o

constamment tourmenté par la gquestion

d'argent, malade, épiteptique. Le reste du

Y

és’ pourtant tous les re-.

'APrés sy | Correspon-| wism ) EIER, L o
- Ceite analyse est sans cesse accompa-| .

'] gnée de comparaisons riches de substance |
et d’enseignement entre la psycholagic et
Yari du roman- francais, la psychologie ei |-

livre me montre plas Phomme, 31 ne ='in-
lresse qUiau createur. Suuo dichibalion
de la Imatitre, heureuse yénciio ire le
parallélisme entre Ja vie et Poavee 4 Ia
mode depuis cingquante ans, Lo vie de
Pécrivain ne fait pas plus partie de son
c®uvre (que le terreau ot le rosier plonge
ses racines me fait pasrtie de lg rose, Ou,
si l'on préfére : ils en font partie de la
méme facon. La mystériense chimie na-
turells qui aboutit & la couleur, an par- |
Inm d'ane rose, a son pendant exact dans |
celle qui aboutit au contenu, 4 la mise en
forme, an style de V'Esprit souterrain ou
des Fréres Karamaszon.

[Lrart-de Gide critique a (16 pricisément
de rechercher avec upe intuition, une divi-
nation, dont nous avons bien peun d’exem-
ples ‘dans la critique francaise, les rap-
poris- profonds entre la vie et Veoeavre de
Dostojewski. 1 est impossible de schéma-
tiser en quelgues lignes cette fouille pa-
tienle qui, partie de la constatation do la
vitalité imtense de Dostofewski. du mépris
rusge pour-leg obligations sociales ef de
son intérét minﬂn&'pﬁ\m sa vie - intime,
de Iévangélisme de Destojewaki, areive i
définir chez lui le role de humilité et de
Fhumiliation, «Thumili s penoncement
I'orguei], I'numiliation qui gmone un. ren-
fercement. de Vorgueil », le . role d‘mo-.
niague:; de !'intelligence, Vexistence cons-
tante chez les héros de Dostofewski de gen-
timénts -contradictoires, - d'amour et . de
haine envers un méme éire, a définir enfin
ce’ renoncement: a soi-méme;. aécomnpagné’
de la sensation de 1'éternel qui ost le plus
hant ‘sommet auquel puisse  aifcindre
Uhomme, I montre Je  drame .- dos-

tofewskien tott entier dominé par les' rap- |

orts de I'homme et de Dieu :'&8'il nie Dieu,
"homme peut agir 4 .88 guise, il 'y a plus
-morale, ni de retenue ;. 8'il postule

le joindre? Ei n'estcce pax dans fa dé
tresse absolue seule, apreés avoir: commis
ies plos: viles actions, alors qu'id se gent,

abandonng de tous et de lui-méme, que,|
‘sbdignant tout orgueil, 'homme s'en re.

meftra 4. la’ bonté. divine ? - Ainsi, Dos-

{oiewski incarne P'dme russe, expligue un

‘Raspoutine, explique’ en partie le belche
sme, S

I'art ‘'du’ roman russe, les- Francais sacric

flant la sincérité A 'la’ continuité, a la|

pureté de Ia ligue, les Russes ne'craignantt

W

I



nule contradiction, (Une des nouveauiwcs

de Prousl, ¢'est précisément d'étre le cﬁll:f;- «
18 .

mier psychologue frangais qui ait a
ces contradictions ef, renoncant 3 atiri-
buer & chacun de ses héros une personna-
lité une, aft étudié le « polypier de per-
fsonnalités » dont se compose ' chaque
homme.}

Ta phlus rave critique qu'on pouyrrait
adresser b Gide, il se I'adresse lui-méme :
« Dostofewski ne m'est souvent ici quun
prélexte powr exprimer mes propres tpez}--
sdes... Bi ressemblant que soit un porirait,
il tient toujours du peintre, presque antant
que du modedle. Le modale est sans doute
le plus admirable quf autorise les ressem-
blances les plus diverses ét préte au plus
grand nombre de portraits. F'ai tenté celui
de Dostolewski, Je sens que je n'ai pas
épuisé sa ressemblamce. » On s'étonne un
peu, en effet, de' ne pas rencontrer daps

toute I'étude ds Gide une seule page wur:

lo démon- dé expérience, swr e’ besoin
russe de veoir es’ qui ddviendra quand on
aura accompli tel ou {el -acte qu'on re-
(rouve. sans cesse chez leés héros de Dos-
toiewski. :

Mais, en revanche, quel gurieux goﬁtmit
du peiatre nous Mpstﬁéottprt fei. Gide ne
g exphigy

s'étalt jamais e Sur. lui-méme aveo
autant de , s vigusur : les pages
sur e et démoniaqt 'osavre d'art,
sur latere physique qu 4 la basg de
tout renouvellsment artistiqus, 'sur I'im-

possibilité de faire 'do bonne Iiitérgture
avee. de beaox sentiments, sur la itera-
ture enfantine, 'eto... mépitent d*oire lon-

guement méditées — et peut 4tre en par.

¥y réfulées, i




